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□ 李新

创新驱动创业：从创业的机会观到

创业的创新观

春

　　摘　要：在与传统创业理论异同比较的基础上，Ｚａｈｒａ（２０２３）给出了创新驱动

创业的本质和过程特征，创新组合、创新创业的循环以及生态系统成为创新驱动创

业的核心要素，由此奠定了创新驱动创业的理论基础。传统的创业机会观一定程度

上忽视或低估了创新在创业中的作用，本文在蔡莉等 （２０２１）和Ｚａｈｒａ（２０２３）的研

究基础上，进一步梳理创新驱动创业的概念和理论内涵，提出从传统的创业机会观

向创业的创新观转变的必要性和可能性。在数字经济和创新驱动发展的战略背景下，

创业理论需要重新正视创新在创业中的核心作用，深化对于创新驱动创业的范式、

过程和机理的研究。
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２１世纪以来，由于数字经济以及全球政治和经济竞争格局的革命性变化，创业

与创新更为紧密地融为一体，地区创新生态系统的建构对创新和创业的战略和组织

产生了根本性的影响，国家之间在高新技术和数字经济领域日益激烈的竞争改变了

传统的政府与市场或企业之间的关系，也正在改变着全球的产业结构和竞争格局。

正如Ｚａｈｒａ（２０２３）一文研究主题所强调的，创新驱动创业已成为新兴经济体经济发

展的催化剂，其影响和作用方式都超越了单个企业或组织，国家 （地区）创新体系

和创业生态系统的竞争成为这一新竞争格局的基础。创新与创业的融合在这里用创

新驱动创业的概念来描述是恰当的，Ｚａｈｒａ（２０２３）在这篇具有理论开拓性价值的文

章中，不仅给出了这一创业实践的重要问题，而且，突破传统的创业理论，对创新

驱动创业的本质 （与传统创业理论的异同）、过程、创新与创业的循环以及创业生态

系统几个方面，给出了一个系统的创新驱动创业 （ＩＤＥ）的理论框架，这为创新驱动

创业的研究奠定了理论基础。此外，他进一步将这一问题与新兴经济体 （如中国）

的制度和经济发展情境结合起来，分析了政府在创新驱动创业中的重要作用。但显

然，对这一概念和理论的研究还刚开始，未来很有必要沿着Ｚａｈｒａ的理论思路进行更
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为深入的分析和拓展。本文试图在 Ｚａｈｒａ

（２０２３）的基础之上，进一步梳理创新驱动创业

的概念和理论内涵，提出从传统的创业机会观

转向创业的创新观，这是进一步厘清创新驱动

创业的特征和本质的问题，也试图说明，传统

的创业机会观一定程度上忽视或低估了创新在

创业中的作用。在数字经济和创新驱动发展战

略背景下，创业理论需要正视创新在创业中的

核心作用，研究创新驱动创业的范式、过程和

机理，为拓展创业理论应对实践的挑战而做出

贡献。

一、创新驱动创业：

从机会观到创新观

创新与创业之间的关系一直是创业理论争

论的焦点之一。熊彼特在其 《经济周期理论》

中系统地分析了新的目标－手段组合的创新作为

资本主义的 “发动机” （动力）问题，创新活

动将资源 （包括资金）从传统的产业转移到新

兴产业中，而这行动者就是企业家或者创业者。

因此，“创新”成为熊彼特企业家概念的核心所

在，创新将摧毁或破坏传统的产业结构，而产

生所谓的 “创造性毁灭”，新世界是建立在旧世

界废墟之上的不断创造过程。奥地利学派的继

承者伊斯雷尔·科兹纳 （ＩｓｒａｅｌＭＫｉｒｚｎｅｒ）用

“企业家市场创造过程”的概念来归结资本主义

的动态发展和企业家行为，但在科兹纳那里，

创业并不一定需要创新，而重要的是企业家的

“远见”和 “对机会的敏捷性”形成的创业

（企业家）机会识别和捕获过程。沿着这一传

统，创业理论的研究在２０世纪经过较长时期对

于企业家特质和新组织创立的研究最后转向对

于 “创业机会”的研究 （Ｓｈａｎｅ＆Ｖｅｎｋａｔａｒａ

ｍａｎ，２０００），将追寻机会打破市场均衡的过程

作为创业研究的主线，由此形成创业研究的传

统范式。在这一传统理论框架之下，机会成为

创业研究的核心，而创新则成了可有可无的创

业要素。

在熊彼特的概念中，创新者新的目标－手段

组合是企业家行为的关键所在，这里所谓的创

新是多样化的，包括五个方面：引进一种新的

产品，或者一种产品产生某种新的特性；采用

一种新的生产方法 （不必要以科学新发现为基

础）；打开一个新的市场 （不管这个市场之前是

否存在）；征服或控制原材料或半成品的某种新

的供给来源；任何一种工业执行的新组织 （熊

彼特，２００９年版中文译本）。这里值得注意的

是，这五个方面的创新远远超越了狭义地将创

新理解为技术创新的概念，而包括了新产品、

新生产方法、新的原材料，或者新的市场与组

织方式，这些是针对企业家而非技术专家的创

新。企业家是面向市场需求而创造新的目标－手

段组合，这才是创业过程的本质所在。实际上，

任何创业活动都是面向未来不确定性和需求创

造的活动，因此，需要结合具体的创业情境和

资源状态、竞争状况而创造新的组合，没有一

个创业活动是完全的模仿，必须结合组织与环

境的特殊状态而重新组合和创造。因此，创新

之于创业活动在熊彼特来看是必要的条件 （要

素），否则就成为一种管理行为 （管理是追寻效

率而非机会）。

创业的创新特质尤其在现代经济发展中是

不可忽视的，这实际上是 ２０世纪 ８０年代之后
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尤其是美国硅谷和 １２８公路以微电子、材料、

通信等技术的创新以及产业化而启动的，这有

别于之前的创业活动基于零散的、个体化组织

的、缓慢累积的创新过程，而是有组织的、系

统化的、超越单个企业边界的创新活动，是在

国家或地区的更大范围内形成所谓地区性的创

业或创新优势。也正是在这一创新性质转变的

基础上，波特提出了 “地区竞争优势”的概念

（迈克尔·波特，２００７年版中文译本），这与经

济学家马歇尔之前给出的工业区的概念既有联

系，又加入了创新生态和国家 （地区）创新系

统的新内容。波特给出的地区竞争 “钻石模型”

是将企业纳入地区的需求供给环境、基础设施

以及政府政策体系的情境之下的系统竞争，而

其中的核心动力是创新，尤其是在新技术和新

兴产业领域的技术和组织管理、商业模式等的

创新，同时，还因为风险投资、中介组织包括

协会等的加入，从根本上改变了传统的单个企

业内部创新的组织和形式。Ｓａｘｅｎｉａｎ（１９９４）关

于美国硅谷和 １２８公路地区竞争优势的研究展

示了２０世纪 ８０年代创新创业在地区文化、创

业精神以及创业 （创新）生态竞争的生动案例。

自此之后，各个国家或地区之间在创新和

产业发展上展开了系统性的竞争和学习，可以

认为，这是创新驱动发展的正式结构和组织的

形成过程。在进入２１世纪以来的数字经济发展

中，可以更为清晰地观察到这一基于创新驱动

的发展模式。因为数字技术的革命性进展，创

新体系超越了地理区域的限制，而通过互联网、

物联网以及人工智能等新兴技术形成全球性的、

全产业链甚至跨产业的创新和创业活动。这不

仅体现在新兴产业领域，在传统产业也越来越

快、越来越强烈地受到技术和商业模式等创新

的冲击，而国家 （地区）创新生态系统和资源

优势则是其全球竞争的关键之所在。新创企业

越来越集中在特定的地区，而且成长越来越快，

独角兽和隐形冠军越来越集中在具有创新优势

的地区，而创新也越来越快速地转化为商业或

产业优势。

以上创业理论与实践的发展清晰地表明，

传统的创业机会观因为忽视创新的作用，是有

着较大的局限的，这也意味着，需要进一步拓

展创业理论。基于这一理论思考，本文认为，

需要回到熊彼特关注创新的创业研究传统，而

建构创业的创新观。而Ｚａｈｒａ（２０２３）对传统创

业理论 （本文将其归结为创业的机会观）与创

新驱动创业概念和内容存在的差异进行的分析，

无疑揭示了创新驱动创业 （ＩＤＥ）的本质和特

征以及过程，给出了一个基于创新观的创业理

论框架。在此基础上，本文进一步纳入熊彼特

的创新手段－目标组合以及创业生态系统的要

素，而试图进一步深化对于创新驱动创业的要

素与过程的分析。

二、创业的创新观：过程要素

传统的创业机会观是基于企业家承担不确

定性风险，对市场机会的警觉性识别和发现创

业机会，通过手段导向而开发机会，并最终创

立新企业，这是传统创业理论框架所给出的机

会识别和创业过程。相比之下，我们可以将创

新驱动创业作为创业的创新观审视的对象，来

揭示基于创业的创新观的要素和过程。本文用

图１简要地给出传统的创业机会观与创新驱动



创新驱动创业：从创业的机会观到创业的创新观

—２２　　　—

创业 （ＩＤＥ） 的 创 新 观 的 区 别。受 Ｚａｈｒａ

（２０２３）的启发，我们强调的是，创新驱动创业

的核心在于通过创新 （新的目标－手段）来创

造机会或改变现有的产业结构或商业模式 （作

为变革发起者），而且，创新的主体突破了过去

长期的企业个体创新行为的孤立状态，而是嵌

入在更大范围的创新 （创业）生态系统之中，

由此而建立其创新与创业的双环互动 （Ｚａｈｒａ，

２０２３）。因此，本文将ＩＤＥ的理论出发点归结为

由创业团队的企业家精神与动员其嵌入在其中

的创新 （创业）生态系统的行动者集合体共同

驱动的创业过程，在这里，创新 （创业）生态

系统不是一个外生变量，而是内置到创业行动集

合中成为联合企业家，这其中包括风险投资、政

产学研的联合，也包括数字经济之下的平台和创

业组织的供应链的整合创新，由此，开发新的目

标－手段组合和整合资源，并在企业家机会发现

和创造中，建立创新与创业双循环的互动过程，

推动创新快速有效地进入市场并得以不断完善。

ＩＤＥ的四个过程要素简要分析如图１所示：

图１　创业理论的传统机会观与创新驱动创业的创新观

（一）创新驱动创业的行动集合体

创业的创新观是将创新驱动的创业作为创

业团队与动员创新生态系统中的行动集合体联

合行动的过程，尽管创新生态系统是情境性的，

但其中的政府企业家精神以及风险投资、平台

生态以及中介组织协会等都积极参与了这一创

业活动，一定意义上可以称之为 “创业行动集

合体”。从传统的强调个体企业家到创业行动集

合体，是具有本质性差异的。这不仅因为创新

具有较高的不确定性，以及在资源和人才、知

识需求上都有着极高的要求，还因为创新等知

识产品的定价等问题，使得技术、投资和人力

资本产权等都存在着不确定性，并需要设计较

为复杂的治理和激励机制。

在蔡莉等 （２０２１）具有开拓意义的文章中，

将这一行动集合体归结为创新驱动创业的跨层

面、多主体特征。这意味着，创新驱动创业的

活动不是单个创业主体的孤立行动，而是企业

嵌入在政府产业政策与治理、全球 （国家）创

新体系和地区创业生态系统的跨层面联合行动，

因此，其创业的行动主体也就变得更为多元化。

（二）创新组合或新手段－目标的创造

ＩＤＥ作为发起变革者 （ＴｈｅＣｈａｎｇｅＭａｋ

ｅｒｓ），是对现有商业结构和技术进行变革或创



　 管理学季刊

２０２３年第４期

—２３　　　—

新的发起者或推动者，在熊彼特研究的意义上，

就是创造新的手段－目标组合，其中，包含着一

系列的创新手段，不仅是技术，同时，还有装

备、元器件、市场、组织和商业模式。在数字

经济背景下，这一变革甚至具有革命性的意义，

从根本上改变了传统产业的结构和模式。

在ＩＤＥ创业中，与传统的创业结构相比，

同样有了实质性变化。这就是将多主体创新行

为纳入创新过程，以创业企业作为中心，同时，

整合了一系列的与之共同行动者、联盟者以及

政策推动者。共同行动者在创业活动不同阶段

进入行动集合体，带来资源并共同承担创新的

风险，如创业投资机构、平台组织、创业孵化

器、各种中介组织、行业协会等。而客户和供

应链也可以通过数字化平台而加入到创业企业

的创新过程中，更是数字经济创新的重要特征

之一。

ＩＤＥ不仅有在创新生态体系下新生的组织，

也包括在大型企业中朝向创新的公司创业活动。

尤其是创新驱动的公司创业则是大型企业改变

其产业和竞争结构，而发起对未来新技术和新

产业的变革和创造过程，这在战略创业与创新

驱动创业之间产生了有机融合。在 ＶＵＣＡ的复

杂情境下，基于 ＩＤＥ的公司创业将改变企业的

技术基础和商业模式，而朝向新兴或未来产业

的发展和机会创造，从而带来新的成长空间。

（三）基于创新的机会创造

Ｚａｈｒａ（２０２３）对于 ＩＤＥ创业过程的分析，

给出了一个与传统创业框架不同的视角，是非

常具有启发意义的。他将这一过程归结为围绕

着创新的三个阶段：创新的选择、获取创新以

及转化过程。所谓创新的选择是创业者在复杂

环境下的创新决策或实验，哪些创新可以转化

成创业活动？这显然同时也包含着创新时机和

方式的抉择。技术的成熟性、补充性资源的条

件以及市场的成熟性都是影响其能否成为创业

机会的重要考虑因素。而在当今国家竞争与逆

向全球化背景下，尤其对于新兴经济体来说，

其对于关键技术和知识获取有着越来越多的障

碍。这其中的关键在于如何将包含复杂知识的

创新转化为创业机会并进行市场化开发，本文

将此作为基于创新的机会创造过程。企业家如

何将具有未来高度不确定性和模糊性的创新知

识体系转化为创业机会？这是一个非常复杂的

问题和过程。这既需要企业家的远见，也需要

创业企业与创新系统以及产业体系的共同知识

探求，以及通过实验与开发来创造未来的商业

机会。而与之相应的补充性资源，还有基础设

施与政策，需要包括供应链、生态系统以及政

府的联合行动来推动，也包含众多在同一技术

或产业领域寻求创新驱动创业的竞合组织的集

体行动。因此，这一机会创造过程，既是创业

组织个体，也是创业生态系统行动集合共同的

探索性和创造性行动。

（四）创新与创业的双环互动

Ｚａｈｒａ（２０２３）在ＩＤＥ过程的分析中特别强

调创新与创业的双循环，这体现出创新驱动创

业实现市场化的动态过程。显然，创新驱动创

业不是单向的线性过程，而是创新与创业的相

互促进从而实现创新价值和作为变革发起者的

行动过程。这一过程在Ｚａｈｒａ（２０２３）看来，从

创新转向创新驱动的创业 （ＩＤＥ）不是一个自

发的过程，企业需要建立一种创新创业导向的

战略和组织与文化，而创新的商业化则不仅需
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要单个企业，同时也需要地区或国家创新系统、

产业链以及制度政策等系统性的激励和支持。

从创新驱动创业过程的视角来看，建立一个有

效的创新与创业的双环互动，则需要战略和组

织上清晰的定位和目标以及韧性，因此也展现

出组织创立竞争优势和核心能力的动态过程。

沿着某一核心或关键技术的创新可以从不

同的路径得以强化和商业化，波特在一般竞争

战略中给出的低成本、差异化与聚焦战略依然

是有意义的。创业组织需要沿着某一核心技能

形成有竞争力的产品和服务，多产品线的差异

化在数字经济时代是拓展到不同的应用场景，

而实现创新的价值最大化，同时，也不断强化

其创新能力。而聚焦战略对于中小企业则是非

常重要的创新驱动创业的战略路径，聚焦在特

定的细分领域而寻求创新的领先性，通过多样

化场景和国际化市场 （范围经济）而使得创新

实现更大的商业化价值，同时，不同的市场需

求也会进一步加强组织的创新能力。这一互动

在数字经济时代因为市场和创新之间的互动及

时性和创新迭代的速度迅速加快，而使得创新

创业循环变得更为重要和有效，由此而成为现

代创新驱动创业竞争的重要机制。

三、创新驱动创业：

从创业导向到变革发起性

Ｚａｈｒａ（２０２３）在文章一开始所指出， “尽

管全球经济中每年有着成千上万的新创立企业，

但不是所有的创业都有着同等的社会、技术或

经济的影响力，事实上，这其中只有很少的部

分是对产业和新经济秩序带来革命性变化的

‘变革者’”。创新驱动创业 （ＩＤＥ）并不必然

要求革命性创新，但对于其大部分来说，这一

创业的特质在于对现有的创新进行重组、转换

和转变成具有根本性变革的新发现、商业概念

或模式 （Ｂｏｔｅｌｈｏｅｔａｌ，２０２１）。可以认为，创

新驱动创业不仅要求创新，而且其根本性特征

在于对产业或新经济秩序的变革性意义。显然，

这也是识别创新驱动创业或者将其与一般创业

活动区分开来的基础。

如何识别 ＩＤＥ？尤其是如何与现实中的不

同类别的创业活动联系起来？这是进一步开展

理论与实证研究的基础。而 ＩＤＥ概念与现有的

高技术创业、技术密集型创业、创业导向 （包

含了创新性、风险承担和先动性）等概念如何

区分开来？还是本质上就是这一类创业的集合

体？这些问题无疑是困惑未来研究的障碍。如

果将创新活动作为其中的核心指标，那么，是

将哪些指标纳入 ＩＤＥ的概念体系，才是理论上

适宜的？例如，Ｒ＆Ｄ的投入产出 （如专利等）

的相对比重，无疑是测量创新程度的一个重要

指标，但仅仅以此为指标，就可能失去了 ＩＤＥ

概念重要的理论特质。而企业家 （团队）的创

新行为如何体现？尤其是在机会发现、组织和

商业模式的创新等方面的特征又如何体现？

识别ＩＤＥ是否可以从行为视角来分析？传

统创业理论对此已有所考虑，其中，与创业创

新活动有着密切关联的是创业导向的概念。米

勒和弗里森 （Ｍｉｌｌｅｒ＆Ｆｒｉｅｓｅｎ，１９８２）通过统计

分析，将企业分为创业型企业 （Ｅｎｔｒｅｐｒｅｎｅｕｒｉａｌ

Ｆｉｒｍｓ）和保守型企业 （ＣｏｎｓｅｒｖａｔｉｖｅＦｉｒｍｓ），发

现其在产品创新上的有很大不同。创新性 （Ｉｎ

ｎｏｖａｔｉｖｅｎｅｓｓ）、超前行动性 （Ｐｒｏａｃｔｉｖｅｎｅｓｓ）、风
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险承担性 （Ｒｉｓｋ－ｔａｋｉｎｇ）成为创业导向重要的

三 个 维 度 （Ｍｉｌｌｅｒ，１９８３；Ｃｏｖｉｎ ＆ Ｓｅｌｖｉｎ，

１９９１）。这其中，将创新与创业行为有机地整合

起来，是从战略行为视角对创业型组织的重要

刻画。但从 ＩＤＥ的视角来看，还难以辨识出创

新驱动的性质以及作为变革发起者的角色。

从这一不足出发，或许可以将传统的创业导

向概念进行扩充，来包含创新驱动和创新变革的

作用。本文因此建议，基于 Ｚａｈｒａ（２０２３）的分

析，可以在传统的创新性、先动性和风险承担性

基础上，将创新驱动创业的行为测度调整为：创

新的引领性、变革发起性、创新创业转化。

Ｂｏｔｅｌｈｏ等 （２０２１）通过识别传统的创业者

与创新驱动的创业者的本质差异而区分两类不

同的创业者，并将创新驱动创业 （ＩＤＥ）视为

具有熊彼特 “创造性破坏”性质的经济行为。

从本质上来看，ＩＤＥ在风险不确定性 （由此带

来融资结构差异）和人力资本 （创新）上的特

征是明显区别于传统创业行为的。“ＩＤＥ并不必

然要求具有新的高技术进展，但为了实现特定

经济活动的新方式而创造新组合则是必要的条

件” （ｐ６），这正是熊彼特意义上创造新组合

（创新）而实现 “创造性破坏”以实现经济新

均衡的企业家过程。Ｚａｈｒａ（２０２３）则进一步指

出：“关于产业 （创造性）破坏的文献揭示了

ＩＤＥ重要的性质。有意思的是，引领行业变化

的许多公司并非是在源创新上的领先者，它们

只不过是其他创新的重建者，以实现至今未见

的新型创业。”（ｐ８）这一 “重建创新基础”

（ＲｅｃｏｍｂｉｎａｔｉｖｅＩｎｎｏｖａｔｉｖｅＢａｓｅｓ）意味着改变已

有的创新组合，也包括引入新的商业模式，由

此而引致行业的变革和新发展。这一重建组合

的创新过程无疑给出了 ＩＤＥ与传统创业本质上

的区分：一方面在于通过引领行业发展 （迭代

和升级）的创新 （新组合）来驱动创业；另一

方面则在于通过创造性的破坏改变行业现有的

发展轨迹，重建组合和商业模式。尽管后者并

非一定是革命性的，但创新驱动的企业家在现

有创新基础上建立新组合和实施新的商业模式，

将会发起对行业的变革，改变行业的发展方向

与模式，实现创造性破坏和达致经济结构的新

均衡。在这一意义上，可以用创新引领性来表

达创新驱动创业的第一个维度，这是指在现有

产业规范之内推动行业技术和组织迭代与升级

的创新，创业组织相对于行业竞争对手的创新

领先性是创造新组合的表现水平；第二个维度

“变革发起性”则是指通过技术和商业模式等创

新组合而改变行业发展轨迹，重建创新基础。

创新的引领性和变革发起性是针对创业企

业在行业中的创新和变革作用。对于创新驱动

创业活动来说，组织的创新活动不仅是企业竞

争的要素，同时也是引领产业发展和变革的动

力，是变革的发起者。此外，还需要强调创新

与创业之间的互动和相互转化，这是强调创新

驱动的创业机会的市场转化过程和效率，也就

是Ｚａｈｒａ（２０２３）所强调的创新与创业活动的双

循环。图２给出了创新驱动创业的三个维度，

并与传统的创业导向进行比较。本文对于这一

问题只是基于 Ｚａｈｒａ（２０２３）和 Ｂｏｔｅｌｈｏ等

（２０２１）理论分析的基础上进行的大胆推论，显

然，对这一问题的认识还需要进行深入的理论

研究和实证检验。
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图２　传统的创业导向到创新驱动创业的三维度理论推断

四、创新驱动创业：一个具有

时代意义的研究课题

蔡莉等 （２０２１）的 《创新驱动创业：新时

期创新创业研究的核心学术构念》一文清晰地

解析了创新驱动创业的构念、核心要素和过程，

创新驱动创业 “不仅体现了一种新的创新创业

形态，也提出了一种新的创新创业范式，超出

了已有创新型创业研究的范畴……” （ｐ２１８），

此外，还进一步揭示出创新驱动创业的跨层面、

多主体和迭代性三大特征，是对创新驱动创业

性质和过程具有洞察性的认识。跨层面、多主

体和迭代性特征为深入解析创新驱动的创业行

为给出了方向，与传统的基于机会观的创业理

论框架不同，在创新驱动和高质量发展的战略

下，整体的经济结构将发生深刻的变化。熊彼

特将创新作为经济增长的发动机的预言只有在

今天和未来的全球竞争中才有实质性的呈现，

这一创新驱动是跨层面、多主体和迭代性的，

是一个基于企业家精神不断更新和创造新的目

标－手段组合而打破市场均衡创造机会的过程。

因为数字经济、人工智能以及商业模式不断的

创新发展，国家 （地区）政府的企业家精神和

产业治理、创新创业生态系统以及数字化平台

等都将从根本上改变传统的创业范式。

Ｚａｈｒａ（２０２３）特别强调新兴经济体的政府

在转向创新驱动创业中的积极作用，这也意味

着，在创新驱动发展的经济范式下，具有自由

主义特征的传统政府－市场关系将转向更为积极

干预和政府作为企业家型的政商 （政企）关系，

而由此形成的国家 （地区）创新创业生态系统

以及数字基础设施和治理，无疑是创新驱动发

展和创新驱动创业的关键制度变量，并以国家

（地区）竞争的形态展现出来，从而影响全球竞

争和产业链的重构。这也意味着，创新驱动创

业将改变全球竞争结构和政策。这无疑是新时

期创新驱动创业值得关注和深入研究的具有宏

观意义的战略性问题。

创新驱动创业的迭代性特征也是一个跨层

面多主体的行为，是创新生态系统的整体性、

互动性以及相互合作的呈现，更是个体企业组

织发挥企业家精神、创新引领和发起变革的过

程。在新的创新创业范式下，企业突破了传统

的边界，在数字经济的去中心化和创新迭代中

建立动态竞争优势。这一基于生态的迭代性可

能是创新驱动创业的重要行为特征，需要在生

动的实践案例和理论发展上有新的突破。
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